Amarnath Chatterjee tobb mint egy évtizede ta-

A gaUdiya nit torténelmet a Shaheed Bhagat Singh Egye-
- " o temen (University of Delhi). Szakteriilete a
Val§l_|a\ll ZMMuUs caitanyaita vaisnavizmus torténetisége és teolo-

giaja; e témaban szamos tudomanyos folyéirat-
ban jelentek meg publikacioi. Miutin beutazta
A. N. Chatterjee egész Bengaliat eés Orisszat, kutatasokat ve-
zetett és neves tudomanyos intézményekben
tartott eldaddasokat, megirta Sri Krishna
Chaitanya: An Historical Study of Gaudiya
Vaishnavism /Sri Krsna Caitanya: A gaudiya
vaisnavimus torténeti attekintése] (Uj-Delhi,
Associated Publishing Company, 1986) cimii
konyvet, mely mind a szakemberek, mind a
nagykiozonség korében kedvezd visszhangra ta-
lalt. Dr. Chatterjee jelenleg egy nagyszabasu
torténelmi tanulmanyon dolgozik, bengali nyel-
ven, melynek munkacime: Sri Caitanya-o-
madhya yuge vaisnava samskrti.

Steven Rosen: Ugy tudom, a ,hindu” sz6 egy
helytelen elnevezés, amely az eredeti védikus szovegekben nem is szerepel. A perzsék vezet-
t€k be a 12—13. sz4zad koriil, s arra az Indus-parti népre utaltak vele, amelynek tagjai kozott
szamtalanféle vallas hivei megtalalhatok voltak. Ebbdl kévetkezik, hogy a hinduizmusra na-
gyon nehéz egyetlen, tomor meghatarozast talalni. Az elsé kérdésem tehat az: hogyan defini-
alna 6n a hinduizmust, s 6n szerint mi a kapcsolat a hinduizmus és a vaisnavizmus k6zott?

Dr. Chatterjee: Ez egy meglehetdsen bonyolult kérdés. Ahogy az elébb utalt ra, a
hinduizmusra eleve lehetetlen barmiféle egyértelmii definiciot adni. De azért megprobaljuk.
Elészor is, engedje meg, hogy pontositsam néhany megallapitasat. Megbizhat6 forrasok sze-
rint a ,,hinduizmus” kifejezést az arabok vezették be a Kr. u. 8. szdzadban, s azokat értették
alatta, akik India uralkodé vallasat gyakoroltik. Ez elsédlegesen a Visnu- és Siva-imadatot
jelentette. Lényegét tekintve a hinduizmus minden formaja a Véddk tanitasain alapszik, azo-
kon a szentirdsokon, amelyek a Végso Valosag természetérdl szol6 6rok igazsagokat tartal-
mazzak. Habar ,hinduizmus” alatt nem egészen elvont filozofiai elméletek vagy vallasi dog-
mak Osszességet értjiik, a legfontosabb alapelveivel kapcsolatban azért megkockaztathatunk
néhany megallapitast. Ilyen alapelvek példaul, hogy Isten nem-dualis, hogy a lélek isteni ter-
mészetll, hogy a 1ét egységes, hogy a valldsok kozott 6sszhang van.

S.R.: Az emberek ezeket a dolgokat sokféleképpen magyarazzak, és még mindig elég
sok a homalyos pont. Az 6n meghatirozasa szerint a vaisnavizmus, vagyis Visnu, azaz Krsna
iméadata bizonyos értelemben a hinduizmus egyik fajtaja — amit altalaban ekként is azonosi-
tanak. De ezzel az er6vel ugyanezt elmondhatnank az dsszes t6bbi indiai eredetli vallasrol is.
A hagyomany szerint azonban a vaisnavizmus jelenti a sanatana dharmat, vagyis a lélek
eredeti, orok vallasat. A védikus vallas minden mas forméjénak a vaisnava dharmadban kell
kicsticsosodnia. Karma-kanda, jiana-kanda — ezek mind a végsé Gthoz, a bhakti-margdhoz
kell hogy vezessenek, ami nem mas, mint Isten szeretetteljes, odaadé imadata. Ha valaki el-
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ért erre a szintre, ott kezd6dnek a vaisnavizmus kiilontéle formai, megkozelitései: Ramanuja
rendszere, Madhva rendszere, és végiil Caitanya rendszere. Folytassuk egy idevagoé kérdés-
sel: hol célszerii elkezdeni a vaisnavizmus tanulmanyozasat? Ha elfogadjuk azt a gaudiya té-
telt, hogy a vaisnavizmus Caitanya Mahaprabhuban ¢s vallasaban, a bhaktiban, azaz az iste-
ni szeretetben tetdzik, nem logikus-e, hogy az 6 életének és tanitasainak tanulmanyozasaval
kezdjiik?

Dr. Chatterjee: Azt hiszem, hasznosabb lenne, ha visszamennénk a kezdetekig, ¢és
elészor vetnénk egy pillantast az 6si India torténelmére. A torténészek altalaban egyetértenek
abban, hogy a Kr. e. 200 ¢s Kr. u. 400 kozott Indiaban kialakult teologiai elképzelések igen
forradalmiak voltak. Ez volt az az id6szak, amikor a teista megkozelités kertilt el6térbe. Az
upanisadok filozofidjaban szereplé Abszolat, Egyetemes Lélek fogalmaval egy idoben az is-
tenek haromsaganak — Brahma, Visnu és Siva (Maheévara) — fogalma is kialakult. Brahmat
tartottdk a teremtonek, Visnut a legfébb fenntartonak, Mahe§varat a végso pusztitonak. Ez a
felallas 6sszhangban allt a teremtés, fenntartas és pusztitas egyetemes felfogasaval. Az ab-
szolut e harom megnyilvanulasa koziil Visnu és Siva kovetinek tabora oriasira nott, s ennek
megfelelden a vaisnavak €s a Saivitak valtak a ma hinduizmusként ismert képzédmény két 6
felekezetéve.

A torténészek szerint az Osi Indidban a vaisnavizmus fejlédésével a hinduizmus is fo-
kozatos valtozasokon ment keresztiil. A hangstly a szertartasokrol a , bhaktira”, vagyis a
személyes Istennel valo személyes kapcsolat kialakitasara tevodott at. A hinduizmuson beliil
tehat a monoteista eszmék keriiltek elétérbe, az odaadas (bhakti) és az isteni kegy (prasada)
mellett. Ez természetesen egy olyasvalaminek a torténelmi felfejtése, ami valdjaban egy
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orék elv. Es ha az ember tanulmanyozza a védikus szévegeket, ezekre a dolgokra mar a leg-
korabbi idészakokbdl is talalhat bizonyitékokat. De csak akkor, ha nyitottan kozelit a szove-
gekhez.

S.R.: Igen. Ha megnézziik a késdbbi ,,védikus” irasokat, kiilonosen a puranakat, mind-
err0l teljesebb képet kaphatunk. Persze erre mondhatné valaki, hogy a vallas gyakorléi nem
kritikusak és nem objektivek — de olykor a tudésok sem kritikusak és objektivek. Ha valéban
meg akarjuk érteni a gaudiya, mas néven caitanyaita vaisnavizmust, megfelel6 alazattal és
tisztelettel kell tanulmanyoznunk a hagyomanyt. Killonben, ahogy mondani szokas, nem lat-
juk majd a fatol az erdét. Es ezen kiviil még objektivnek is kell lenniink. Azt hiszem, bar-
mely vallasi tradici6 tanulmanyozasahoz biztositani kell az ahitat és a tudomanyossag meg-
felel6 egyensulyat. A til sok ahitat is eredményez egyfajta eloitéletet, meg a szaraz tudoma-
nyos megkdzelités is. A legemelkedettebb hivok egyuttal tuddsok is voltak, hogy csak Jiva
Gosvamit emlitsiik. A legjobb tudosoknak pedig, ha tényleg a tradicié mélyére akarnak ha-
tolni, hivoknek is kell lenniiik, legalabbis valamilyen mértékben.

Vagyis egyetértek Onnel, szerintem is kritikat vizsgalatnak kellene alavetniink a
védikus irodalmat és a hagyomanyt — illetve azt, ahogy a hagyomany 6nmagat értelmezi —,
hogy kideriiljon, mindez relevans-e, és ha igen, mennyiben a gaudiya vaisnavizmusra nézve.
A hermeneutika - a filozéfiai interpretacié tudoménya — is fontos, kiilondsen, mivel a korai
védikus szovegeket sokféleképpen lehet értelmezni. Ez egyuttal elvezet benniinket a guru
fogalmahoz, hiszen egy tanitvany szamadra a guru és a sampradaya értelmezése fogja meg-
hatarozni azt, hogy hogyan olvas egy adott széveget...

Dr. Chatterjee: [gen. Mindezek a dolgok fontosak, és mindegyiknek megvan a maga
helye az abszolut valosag meghatarozasaban. Bar végs6é soron minden a védikus szévegek-
hez nyulik vissza; de ahogy 6n is mondta, mindez attdl fiigg, hogy az ember hogyan értelme-
zi Oket. Caitanya alaszallasat (avatara) példaul az irasok sok helyen megjovendolik. Ezt
azonban nem mindenki fogadja el.

S.R.: Ett6]l fiiggetleniil Mahaprabhu aldszallasara tényleg utal a Mahabharata, a
Svetasvatara-upanisad, a Mundaka-upanisad, a Krsna-yamala, a Brahma-yamala, az
Ananta-samhita, a tantrak és a puranak. A védikus szévegekben nagyon sok helyen szerepel
ra utalas — a smrtirél nem is beszélve. A gaudiya vaisnavak szamara példaul a Bhagavatam
Jelenti az inspiracio elsddleges forrasat, és Mahaprabhu egész vallasgyakorlati rendszerét is
ez a szentiras igazolja. A Bhagavatam kijelenti, hogy Krsna a legfelsébb Isten, és azt is kifej-
ti, milyen logika huzodik meg a gopikkal — a tehénpasztorlanyokkal — folytatott szerelmi ka-
landjai mogott. Amit Sri Caitanya hirdetett, vagyis hogy teljesen Krsnanak kell szentelniink
az €letiinket, azt eredetileg a Bhagavatam vezeti le. Ahhoz, hogy megérthessiik Mahaprabhu
fontossdgat és igazolhassuk tanitasait, alapos ismeretekkel kell rendelkezniink azokrol az
eredeti szovegekrdl, amelyeken a mozgalma is alapul.

Dr. Chatterjee: Pontosan. Ez egy lényeges szempont. Kiillonésen, ami a Bhagavata-
purandban, vagy mas néven Srimad Bhagavatamban szerepld, Sri Caitanyarél sz6l6 joslatot
illeti. A gaudiya vaisnavak szamara ez egy igen meghatarozo széveg. De a késébbi irodalom
is ugyanilyen fontos, hiszen rengeteg életrajzi anyag maradt fenn Sri Caitanya Mahaprabhu
és tarsai ¢letérdl. Néhany tudds eldszeretettel hangoztatja, hogy a fennmaradt anyag kizéaro-
lag hagiografiai jellegu, pedig nagyon sok bennc a torténelmileg igazolhatd clem. Nagyon
sok szoveg all rendelkezésre. A kortarsak tudataban voltak Caitanya — mondjuk igy — kiilon-
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legességének, kovetkezésképp nagyon gondosan dokumentaltak a cselekedeteit az eljovendd
nemzedékek szamara. A fobb életrajzok Murari Gupta napléja, Kavi Karnaptira két terjedel-
mes milve, Vrndavana dasa Caitanya-bhagavatija, Krsnadasa Caitanya-caritamrtdja és
Locana dasa Caitanya-mangaldja. Ezeket tartottak Sri Caitanya legfontosabb életrajzainak.
Ezek a miivek tehat tengernyi informaciot tartalmaznak, nem csupan Caitanya életérdl €s ta-
nair6l, hanem 4ltalaban a bengéli kultirardl, kiilonosen pedig annak lelkiségerol.

Az emlitetteken kiviil szamos mdas mii is irédott, példaul Govinda dasa és Svarupa
Damodara napldja — bar az utdbbi nem maradt fenn —, Jayananda Caitanya-mangalaja,
Prabodhananda Sarasvati munkaja, I§vara dasa Caitanya-bhagavatdja és Madhava Cai-
tanya-vilasaja. Tehat irodalom akad béven. Aztan ott van még a masodik és a harmadik ge-
neracié munkassaga is, akik a hat Gosvami utani idokben alkottak. Ott van természetesen
a hatalmas terjedelmli Bhakti-ratnakara is, ami az informaciok valosagos tarhaza. Szinte
nem lehet a végére érni. Egy torténésznek egy életre elég munkat adna. [nevetés] Hemzseg a
részletektol. Keveset biz a fantaziara. ..

S.R.: Torténészként hogy latja, ezek kdziil az életrajzok koziil melyik a legfontosabb?
Most nem feltétleniil a filozofidra gondolok. On szerint Caitanyarol és a mozgalmar6l me-
lyik nytjtja torténelmileg a leghitelesebb képet? Szigoriian empirikus szempontbol, melyik a
legmegbizhatobb?

Dr. Chatterjee: Nos, elsosorban azokat a szerzoket kellene megnézniink, akik szemta-
nuként jelen voltak. Hogy kik 6k? Az életrajzirdk koziil Murari Caitanya régi baratja — igen
kozeli baratja — volt, még Navadvipabol. Tehat Caitanya életének a Murari Gupta altal le-
jegyzett korai epizodjait elég megbizhatonak tartjak. Kavi Karnapuranak még gyermekként
volt abban a szerencsében része, hogy talalkozhatott Caitanyaval. Karnapura ¢letrajzi leira-
sai igen alaposak, és Caitanya egész életét feldlelik. Prabodhananda Dél-Indidban talalkozott
Caitanyaval, nem sokkal azutan, hogy Caitanya a sannyasa rendbe lépett, igy az 6 beszamo-
16ja 1s elsd kézbol vald. Svarupa Damodarat és Raghunatha Dasat is megbizhat6 forrdsnak
tartjak, mert naplot vezettek azokrol az idokrél, amikor személyesen egyiitt voltak a mester-
rel; Vrndavana dasa és Krsnadasa Kaviraja pedig mindketten ezekre a naplokra alapozzak a
miiveiket, legalabbis részben. Vrndavana dasa Nityanandatol, Caitanya egyik legkdzelebbi
tarsatol is kért felvilagositast. Elmondhatjuk tehét, hogy e beszamoldk mindegyikébdl sokat
merithetiink, és ha mindet Osszeadjuk, ezek igen sok dologra ravilagitanak Caitanya
Mahaprabhu életével és koraval kapcsolatban. Az ujabb keletli tanulmanyok koziil a néhai
B. B. Majumdar Caitanya Cariter Upadan cimii mivét érdemes megemliteni. Ebben a mun-
kaban kimerit6 részletességgel targyalja e korai életrajzokat. Olyan dsszefoglalast ad roluk,
mely kiilondsen a tudomanyos kutatas szempontjabol nagyon hasznos. ..

S.R.: Sajnos ez a mii csak bengaliul létezik, igy az angol olvasok szamara nem hozza-
férhet6. Tudomasom szerint az egyetlen angolul is megjelent teljes €letrajzi leiras Krsnadasa
Kaviraja Caitanya-caritamrtdja. Ezt Srila A. C. Bhaktivedanta Swami Prabhupada forditotta
le és latta el magyarazatokkal. Tizenhét kotet! Csodalatos tanulmany...

Dr. Chatterjee: Igen. Lenyiig6z4 és alapos munka, azzal egyiitt, hogy inkabb az oda-
adas szempontjait hangsalyozza. Vannak mas angol nyelvii munkak is, igaz, nem ilyen szin-
vonalasak, de szintén hasznosak. O. B. L. Kapoor tanulménya elég j6. Debnarayan Acharyya
munkéja is j6. Es Bhakti Pradip Tirtha Swami, Sambidanada és Sannyal munkai is j6 angol
nyelvi tanulmanyok. Mostandban elég sok tudos foglalkozik ezzel a témaval, egvre masra
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jelennek meg az ilyen konyvek. Egyre tobb ember tud a caitanyaita vaisnavizmusrél és joté-
kony tarsadalmi hatasairol.

S.R.: Miért? Mi az oka, hogy egyre tébben tudnak réla? Ez érdekelne. Hogyan szerez-
tek az emberek el6szor tudomast err6l a mozgalomrol, és hogy lehet, hogy még mindig egy-
re terjed? Minek tulajdonitja a Caitanya-mozgalom novekedését?

Dr. Chatterjee: Ugy érti, kezdetben? Vagy ma?

S.R.: Kezdetben is és ma is. Kezdjiik a mozgalom kezdeti elterjedésével, azutin arrol
1s besz¢lhetiink, miért terjed olyan dinamikusan napjainkban is.

Dr. Chatterjee: Rendben. El6szor is, hat tényez6 jarult hozza Caitanya mozgalmanak
kezdeti, indiai elterjedés¢hez és id6tallosagahoz, melyeket a Sri Caitanya életérdl szolo
konyvemben részletesen is kifejtek. Roviden a kovetkezoképpen foglalhatjuk ossze oket: 1.
A mozgalmat maga Caitanya inditotta ¢l Bengalidban, Orisszaban €s Dél-Indiaban; 2. ezt ko-
vetden Caitanya néhany legkozelebbi kovetdje, példaul Nityananda és Advaita vezetése alatt
Bengaliaban tovabb novekedett a mozgalom; 3. a Caitanya utani idészakban a mozgalomnak
olyan fontos vezetdi voltak Bengalidban, mint Jahnava, Nityananda felesége, azutan Jahnava
fia, Virabhadra, majd késobb Narottama dasa Thakura; 4. Caitanya utin a mozgalom
Orisszaban is tovabb fejlddott. Kiilondsen Syamananda és tanitvanya, Rasikananda tettek so-
kat a mozgalom ottani elterjedése érdekében; 5. ennek a buzgo misszios tevékenységnek ko-
szonhetéen a mozgalom Eszak-India més teriiletein is elterjedt; 6. végiil pedig kezdetben
igen nagy hatast gyakorolt Asszamban és délen is. [gy terjedt el tehat a mozgalom — kezdet-
ben. Es ne felejtsiik ¢l a Gosvamik sok kotetnyi irodalmi munkassagat sem. Ez is fontos volt.
A hat Gosvami koziil 6ten termékeny irék voltak; egyediil Raghunatha Bhatta nem irt. De
akik irtak, az egész Caitanya-tant kifejtették, mégpedig magas szintii szanszkrit szaknyelven,
s ennek volt koszonhetd, hogy a tarsadalom, kiillonésen a brahminikus rend végiil széles kor-
ben elfogadta.

Volt a tanitoknak egy osztalya, amely a torténelem folyaman idorél-idore ujjaélesztet-
te a titkos gaudiya vaisnava tanitasokat. Jiva Gosvami utan, aki a kezdetben tevékenykedd
hat Gosvami koziil a legfiatalabb és egyben legnagyobb tudds volt, Narottama, Srinivasa és
Syamananda voltak kiemelkedé prédikatorok. Aztan jottek mésok: Visvanatha Cakravarti,
majd Baladeva Vidyabhusana. Korunkban a Sri Gaudiya Matha — Kedaranatha Bhaktivinoda
Thakura és Bhaktisiddhanta Sarasvati — tett sokat a gaudiya vaisnavizmus terjesztéséért. Es
természetesen Bhaktivedanta Swami, aki elhozta azt Nyugatra, és létrehozta a Krsna-tudat
Nemzetkozi Szervezetét. Ennek koszonhetd, hogy ma az egész vilagon gyakoroljak a
gaudiya vaisnavizmus 0si, jeles agat. De 0n bizonyara jobban ismeri ezt a torténetet, mint
én...

S.R.: De mi volt a titka? Minek koszonhet0 a vonzereje? Mert vannak mas tradiciok
is, amelyek ismertebbek, vagy mondjuk valami kézzelfoghaté dolgot kinalnak. Itt nem csu-
pan az elvont filoz6fia szamit. Miért vonzza még ma is a keleti miszticizmus az embereket
az élet minden tertliletérl? Azt értem, mi vonzza az embereket Teréz Anyahoz — 6 enni ad az
embereknek. Ez egy kézzelfoghaté dolog, olyasmi, amihez mindenki tud viszonyulni. A
vaisnavak is...

Dr. Chatterjee: O, igen, persze, on is ugyanolyan jol tudja, mint én, hogy a vaisnavak
nem csak ,.elvont filozéfidval” foglalkoznak. A tradici6 fontos része a gyakorlati alkalmazas
is: a prasadam-osztas. Tobb tonnanyi megszentelt vegetarianus ételt osztottak mar szét.
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Saptagramaban példaul Nityananda Prabhu felavatott egy bizonyos Dibakara Dattat, egy
gazdag helyi ékszerészt, és az ,,Uddhdrana Datta” nevet adta neki. Talan hallott mér réla. A
mozgalom korai szakaszaban 6 volt a f6 anyagi timogat6. Hozzajarult a templomépitéshez,
€s a guruja iranyitdsaval ingyen ételt osztott a szegényeknek az egyik €hinség idején.
Trisbighanal kozkonyhakat épittetett, ahol enni adtak a szegényeknek az ¢hinségek idején.
0, igen — a gaudiyakban nagyon er6s az erkolcsi érzék. Megszentelt vegetarianus ételt oszta-
nak. fgy a gyakorlatban is segitik az embereket, azzal, hogy etetik oket, és lelkileg is, mert
olyan ételt adnak nekik, amit el6szor aldozatként felajanlottak.

De, tudja, a legnagyobb vonzerdt mégiscsak a lényegét tekintve teljes filozéfiai rend-
szeriik jelenti. Ez az, ami az embereket vonzza. A vaisnavéak szent irodalma elég terjedelmes,
és nem kovetel dogmatizmust a kovetoitol. Sot, épp ellenkezoleg, minden kérdést megvala-
szol egy mélyrchatd nyaya, vagyis logikai rendszer segitségével. Caitanya Mahaprabhu
rendszere, a felfoghatatlan kiilonbozdség és egység egy érett filozofial rendszer, ami feldleli
a klasszikus ind filozofia nagy részét, és magaban foglalja mindazt, ami a korabbi vaisnava
iskolakbol a legjobb.

Azt is tudnunk kell, hogy Caitanya forradalmar volt — tobbek kozt ezért is gyakorolt
olyan nagy hatast a kozépkori indiai tarsadalomra. A hinduk ¢és a muzulmanok normait egy-
arant elutasitotta. Szembeszallt a tarsadalmi konzervativizmussal. Ez mindig vonzo, nem
igaz? [nevetés] Killondsen, ha még filozofiailag is meg van alapozva. Fellazadt az akkori
kasztrendszer ellen. Tudja, a rendszer eredetileg nem volt merev, €s nem is csupan a szileté-
sen alapult. A két legfontosabb szempontnak azt tekintették, hogy milyen az illet6 mentalis
alkata, szanszkritul gundja, illetve milyen tipusit munka, azaz karma irant van benne hajlam.
Ezt az Ur Krsna is emliti a Gitaban (4.13). Kés6bb a brahmandk, a sajat érdekeiknek megfe-
leléen, masra helyezték a hangsulyt. Caitanya Mahaprabhu ezt probaita meg korrigalni. Nem
teljesen, de ahhoz eléggé, hogy az embereket gondolkodasra késztesse. Sikeriilt is sokakat
elgondolkodtatnia. Ez természetesen eloremutato 1épés volt.

S.R.: De nem tamogatta-e teljes mértékben a varnasrama-rendszert? A kdvetdi szigo-
rian tartottdk magukat az elvekhez. Haridasa, aki muszlim szarmazasu volt, soha nem Iépett
volna be a Jagannatha-templomba. Még Sanatana Gosvami sem lépett be soha, mivel a
muszlimokkal valé korabbi kapcsolatai miatt nem tartottdk megfelelo kasztbelinek. Ezen ki-
viil egyesek szerint Mahaprabhu még enni sem volt hajlando olyanok otthondban, akik nem
voltak brahmanak. Természetesen vannak ellenpéldak.

Dr. Chatterjee: Igen, vannak. Eppen ezért nem mondanam, hogy Caitanya teljes egé-
szében tamogatta a varnasrama-rendszert. Bar 6 maga brahmana volt, nem sokra tartotta a
kasztjanak fels6bbrendiségeérdl alkotott elképzeléseket. Ezt a kérdést a konyvemben is kifej-
tettem, €s biztos vagyok benne, hogy ha elolvassa azokat a részeket, amelyek az erkdlesrél
és Caitanyanak a tarsadalmi konzervativizmus elleni fellépésérodl szélnak, majd emlékezni
fog az ezzel kapcsolatos nézeteimre. Miutan attanulmanyoztam az Osszes idevago szoveget,
arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy az akkoriban uralkodo6 varnasrama-rendszerrel kapcso-
latban Caitanya Ggy vélekedett, hogy az mindenképpen egy gatld tényezo, legalabbis ami az
Ur Krsna kegyének elérését illeti.

Krsnadasa Kaviraja, a Caitanya-caritamrta szerzdje a Madhya-lila huszonkettedik feje-
zetében azt irja, hogy a varnasrama-rendszer nem alkalmas a legmagasabb rendii célok eléré-
sére. Es ezek Caitanya sajat szavai. Ramananda Raya sem tartja eredményesnek az akkori
varnasrama-rendszert. Caitanya és kovetoi a kelld tisztelettel ugyan, de megprobaltak fokoza-
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tosan megvaltoztatni az emberek tudatat, ahogy azt négyszaz évvel késdbb Gandhi is megpro-
bélta. Caitanya egy er6szakmentes polgari engedetlenségi mozgalmat inditott el, ami a maga
nemében az elsé volt Indidban. A varnasramaval kapcsolatos, akkoriban uralkodo elképzelé-
sek kozii! néhany azok kozott volt, amelyeket Caitanya szeretett volna megvaltoztatni.

Es ha mar itt tartunk, nem igaz, hogy Mahaprabhu csak brahmandk tarsasagaban lett
volna hajlandé enni. Puriban egyszer visszautasitotta egy csoport brahmana meghivasat,
mert kétségei voltak a lelki fejlettségiiket illetéen. Egyértelmiien kijelentette, hogy csak
olyanoktol fogad el meghivast, akik japamot végeznek — vagyis akik egy imafiizéren éneklik
Krsna neveit, naponta legalabb szazezerszer. Mds szoval, a mélyen hivl vaisnavak tarsasagat
kereste, tekintet nélkiil arra, hogy milyen kaszt tagjai. Azt probélta tanitani, hogy a lényeg a
lelkiség — az egyetemes, nem szektarianus lelkiség. Es minden mas szempont, akarmilyen
jogos is, ehhez képest csak masodlagos, alarendelt lehet. Ezt tanitotta.

S.R.: Ha mar széba keriiltek Mahaprabhu tanitasai, 6n szerint a filoz6éfiajanak mi a
legsarkalatosabb pontja? Mi kiilonbdzteti meg mas filozofiai iskolaktol, kiilondsen a tobbi
vaisnava iskolatol?

Dr. Chatterjee: Hat, ez aztan igazan hatalmas téma! [nevetés] Hogy roviden Osszefog-
laljam: alapvetden két dolog kiilonbdzteti meg a gaudiya iskolat a tobbi vaisnava iskolatol.
El6szor 1s, az acintya-bhedabheda, ,,az Isten €s energiai kozott fenndlld felfoghatatlan kii-
16nb6z6ség és azonossag” tana. A gaudiyak szerint ez volt a Védak eredeti tétele. Miutan ezt
Buddha, majd Adi Saflkarécﬁrya eltorzitotta, Ramanuja, legalabbis részben, helyreallitotta;
Ramanuja a visistadvaitdt, a ,korlatozott egységet” hirdette. Sankara az egységet hirdette,
azt, hogy az él6lény — Isten energidja — egy Istennel. Ramanuja azonban kimutatta, hogy van
koztiik kiillonbség is. Egyetértett azzal, hogy 1étezik egység, am ezt egy megszoritassal egé-
szitette ki, mely szerint ,,kétségtelen, hogy az é16lény egyben kiilénbézik is”. Ez tehat egy
korai vaisnava tantétel volt.

Azutan jott Madhvacarya, aki a tiszta dvaitat, a ,kettdsséget” hirdette. Ez az iskola azt
tanitja, hogy Isten és energiai kozott abszolat kiilonbség van. Ez a tanitds azonban nem adott
magyarazatot a hasonl6sdgokra. Isten €s energiai példaul ugyantgy léteznek, létiik mindseget
tekintve tehat valoban azonosak. Ezért nem mondhatjuk, hogy teljesen kiilonbozoek lenné-
nek. Mindenesetre, hogy rovidre fogjam, Mahaprabhu a tokéletes egyensulyt képviselte.
Sankara az egyik szélséséget prédikalta, Madhva a masikat. Az igazsagot — gaudiya nézd-
pontb6l — Mahaprabhu fogalmazta meg, €s, hala Jiva Gosvaminak és masoknak, tanat a leg-
csiszoltabb filozofiai nyelven fejtették ki. Ezért nagyon halasak vagyunk nekik.

A gaudiya vaisnava filoz6fia legjellegzetesebb vonasa — kiilondsen mas vaisnava isko-
lakkal dsszehasonlitva — mégis a madhura-rati, vagyis az Istennel valo szeretdi kapcsolat
igen részletesen kifejtett tana. Ebben a bhakti, az ,,odaadas” is nagyobb hangsulyt kap, mint
mads vaisnava iskoldkban. A bhakti akkor a legmagasabb szintii, ha a bhakti-rasa, az Istennel
valo személyes és szeretetteljes kapcsolat szempontjabol értelmezziik. Ot ilyen alapvetd kap-
csolat van, melyeket Rupa Gosvami ir le részletesen. Ezek, roviden: a santa-rasa, azaz a
»szelid odaadas”, a prita-rasa, azaz a ,hiiségesek odaadasa”, a preya-rasa, azaz a ,baréti
odaadas”, a vatsalya-rasa, azaz a ,,sziiléi odaadas”, és végiil a madhura-rasa, amit ujjvala-
rasanak is neveznek, és ez pedig a ,,szeret6i odaadas’.

S.R.: Ezek ugyanazok, mint a santa, a dasya, a sakhya, a vatsalya és a madhurya.

Dr. Chatterjee: Ugyanazok. Csak az elnevezésiilk mas egy kicsit. Igen. A vaisnava
sampradayak tehat ezeket a dolgokat a legrészletesebb tudomanyossaggal magyaraztak el -

TATTUA A gaudiya vaisnavizmus 15



ez az Ot elsddleges kapcsolat, és 1étezik még hét méasodlagos is. Ha a vilag dsszes vallasos
irodalmat elolvasnank, akkor sem talalnank sehol ilyen részletesen kidolgozott leirast Isten-
161 és az él6lények Hozza fiiz6d6 kapcsolatarol. A gaudiydk ezzel egy nagyon kiilénleges
dolgot adtak a vilagnak, kiilonosen, ami a madhurya-rasa magas szinten kidolgozott felfoga-
sat illeti. Ez kimondja, hogy ha az ember koveti a lelki vilag legemelkedettebb bhaktajat, a
szolgaldlanyt, a gopit, a legbenséségesebb helyzetet érheti el Isten birodalmaban. Ez egy fej-
lett teologiai tudomany.

Az elsb a vidhi bhakti, a szabalyok betartasa. Aztan, mikézben az ember tovéabbra is
betartja a szabalyokat, megtanulja a gurutdl, hogyan alakitsa az életét Vraja valamelyik lako-
janak a mintajara. Ez egy belsé meditacio, és ugy hivjak, hogy raganuga bhakti, vagyis
,.spontdn odaadas”, vagy helyesebben, ,,egy olyan 6rok tars kovetése, akinek odaadasa on-
kéntelen”. Ez egy igen magas szintli teologiai rendszer. Az egész gaudiya irodalom foglalko-
zik ezzel a témaval. a Govinda-lilamrta, a Caitanya-caritamrta, az Ujjvala-nilamani, a
Bhakti-rasamrta-sindhu. Nagyon sok iras 1étezik, de f0leg szanszkrit €s bengali nyelven.

Miutan alaposan attanulmanyoztam ezeket a konyveket, egy dolgot elmondhatok: ah-
hoz, hogy a maga teljességében érthessiik meg a madhurya-rasat, ¢l6szor Radha példajat és
az 6 Krsna iranti szerelmét kell megértentink. A gaudiya vaisnava gyakorlat csicspontjat Sri
Radha szolgalata jelenti. Hogy ez pontosan hogyan torténik, azt a hagyomany csak beavatot-
tak szaméra érthet6 tanitasai fedik fel. Sri Caitanya azt mondta, hogy az emberi léleknek gy
kell Krsna utdn vagyodnia, ahogy egy fiatal lany vagyodik a kedvese utan. Ezt Srimati
Radharani szimbolizalja.

S.R.: De a hagyomény szerint 6 nem kozonséges emberi lélek, és semmi esetre sem
szimb6lum. O a himnemii abszolut igazsag nénemii parja. O az abszolut igazsag ,,néi fele”,
ahogy Srila Bhaktisiddhanta szokta mondani.

Dr. Chatterjee: Ne értsen félre, én egyaltalan nem tagadom az 6 kiilonallo, isteni lé-
tét. Nem. A gaudiya szovegek ezzel kapcsolatban elég vilagosan fogalmaznak — 6 Krsna
igymond ,jobbik fele”. De ez a szimbolikus kifejezésmodd akkor is ott van Govindadasa
napléjaban. Ott van, hogy a lélek lathassa, mi az idedlis allapot. Ennek azonban nem az a
célja, hogy Sri Radha ontolégiai helyzetét meghatarozza. Csak annyit allit, hogy ez egy
olyan dolog, amit mi, kozonséges emberek megtanulhatunk tole — azt, hogy hogyan alakit-
suk ki a kapcsolatunkat Krsnaval. Es ez bizonyosan igaz. Bar az 6 Krsnahoz fiiz6dé kapcso-
lata kétségteleniil egyediilallo, egy igen kézzelfoghaté mintat ad nekiink, valamit, amit ko-
vethetiink. Lényegében arrdl van sz6, hogy Sri Radha szeme elétt egyetlen cél lebeg: az,
hogy clégedetté tegye Krsnat! A I¢élek itt, az anyagi vilagban nagyon ragaszkodik a szerelmé-
hez, de ezt a ragaszkodast Krsnara kell irdnyitania, éppen gy, ahogy Radha teszi. Ez benne
van a Govinda daser kadacaban.

Igen, Radharani helyzete a legmagasabb rendl. A gaudiyak a legnagyobb tisztelettel
viseltetnek iranta. Ez torténelmi tény. A hivé arra térekszik, hogy az 6 madhurya-bhavdajat
kovesse — és igy kapcsolnam mindezt ahhoz, amit az imént felvazoltam. De ez mar egy na-
gyon el6rehaladott szint. Az embernek eldszor egy nagy tudasi mesterhez kell fordulnia,
szolgalatot kell végeznie, és el kell sajatitania a lelki élet tudomanyat. Azutan lassan, fokoza-
tosan juthat el ezekre a szintekre. A legmagasabb szinten bensoséges egyesiilésben kell sze-
retnic Istent, melynek neve sambhoga, egy még ennél is fejlettebb szinten pedig meg kell ta-
nulnia a kiilonlétben szeretni Ot. Ez utobbit vipralambhanak hivjak, s ez teszi lehetdve,
hogy az ember valoban értékelhesse az egyiittlétet. Radharani mindkett6t megtapasztalja. O
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példazza, vagy inkabb testesiti meg az Istennel valo kapcsolat megélésének e két végpontjat.
Caitanya Mahaprabhu, Radharani hangulataban, szintén a lelki tokéletesség e magasztos 4l-
lapotait tapasztalta meg. A tudomanyos folyamat pedig, melynek révén az élet végsd célja
elérhetd, a gaudiya vaisnavizmus nagy titka.
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