. R 2 g A Tiltott régészet rendkiviil vitatott konyv, me-
Tiltott regeszet Iyet nagy érdeklédéssel fogadtak a tudoma-
nyos vildgban. Amint az vdrhato volt,
antidarwinista dlldsfoglaldsa sok ellentmondo
véleményt valtot ki, melyek koziil néhdny elfer-
Valogatas a tudomanyos ditve mutatja be a kényv lényegét. Olykor
folydiratokban megjelent azonban még azok is, akik nem értenek egyet a
recenziokbdl konyv végkovetkeztetésével, igazi tudomdnyos
eredményként ismerik el, és korrekt modon
mutatjék be olvaséiknak, amint azt a kovetke-

z0 szemelvények is mutatjdk.

»Michael Cremo tudomdanytorténész és
Richard Thompson matematikus prébara te-
szik az emberi eredetrdl és Gsiségrdl alkotott
uralkodé nézeteket. A mil a régészeti feljegy-
zésekben taldlhaté 6ridsi mennyiségi elfoga-
dott és ellentmonddsos bizonyitékot vonultat
fel — a tudomanyos médszer szocioldgiai, filo-
zo6fiai és torténeti kritikajaval egyiitt —, hogy
iitkoztesse egymadssal a 1étezd nézeteket, s le-
leplezze a torténelemmel és az emberi eredettel kapcsolatos informdacidk elhallgatdsat.”
Journal of Field Archeology, 1994, 21. sz., 112. o.
Kétségtelen, hogy tobben haszonnal fogjdk olvasni ezt a kdnyvet. A régészettorténész szdmara
feltétleniil hasznos Osszefoglal6 kézikonyve a tudoményos ismeretanyag torténeti €s szociol6-
giai vonatkozdsu esettanulmanyainak, ami felhasznélhato arra, hogy a régészettel kapcsolatban
megvitassuk, hogy mit is értiink egy tudomanyos diszciplina ismeretelméleti meghatdrozasan.”
Tim Murray, in: British Journal for the History of Science, 1995, 28. 5z., 379. 0.
»El kell ismemni, hogy a Tiltott régészet szamos olyan érdekes témara hivja fel a figyelmet,
amely folott javarészt elsiklottak a torténészek; s hogy a korai irodalom e részletes elemzése
altal kétségteleniil 0sztonzd ereji munkat végeztek a szerz6k, amely mind a torténészek, mind
a tudomanyszociolégidval foglalkozok szempontjabél jelentGs kérdéseket vet fel.”

Jo Wodak és David Oldroyd, in: Social Studies of Science, 1996, 26(1) sz., 196. o.
»Szdval hozzdjarult-e barmivel is a Tiltott régészet a paleoantropoldgia irodalméhoz? Vila-
szunk megfontolt igen — két okb6l is. Eloszor, jéllehet a szerzdk szinte tilméretezett ostro-
mot inditanak, temérdek részlettel drasztva el az olvasét, az altaluk Gjravizsgalt torténelmi
anyag nagy részét nem clemezték ilyen mindenre kiterjedd részletességgel azelStt. Mésod-
szor, ... Cremo és Thompson sarkalatos problémat vet fel a megbizhatésagot nélkiilozd tu-
domanyos kijelentésekkel, tudomanyos igazsagokkal kapcsolatban.”

Jo Wodak és David Oldroyd, in: Social Studies of Science, 1996, 26(1) sz., 207. o.
~Mindazoknak az érveknek és bizonyitékoknak a tarhaza, amelyek fényében az ember inkdbb
Osi miltra, mintsem Gjabb eredetre tekint vissza.”

Cyprian Broodbank, in: Antiquity, 1993 december, 67. sz., 904. o.
»A szerzok nem titkolt célja, hogy Osszeegyeztessék a paleoantropol6giat azon védikus alli-
tdsokkal, miszerint az emberi faj hosszi miultra tekint vissza, valamint a kiilonféle emberi és
majomszerd emberszabasu lények hosszi idon keresztiil egyiitt is 1€teztek. ... Az érvelési
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modszer egyszeri: vegyiik sorra az emberi evoliicidval kapcsolatos dsszes elfogadott tényt.
Ezutdn vegylk sorra az §sszes kivételt, ellentmonddst, hibat és csalast. Most rakjuk dssze a
kettot: igy megkapjuk ezt a konyvet.”
Jonathan Marks, American Journal of Physical Anthropology, 1994 jan.,93(1). sz., 140. 0.
A konyv témdja az, hogy a Homo sapiens sok milli6 éve is létezett a f61don, s hogy e tényt a
tudomanyos vildgban elhallgattak vagy mell6zték, mivel ellentmondott az ember eredetérdl
zik az emberi evoliciéra vonatkozd legfontosabb feifedezések torténetét, és attekintik az
emberi eredettel kapcsolatos leletek nagy részét, f6ként azokat, amelyek nem egyeznek az
uralkodé paradigmaval.”
Ethology, Ecology, and Evolution, 1994, 6. sz., 461. 0.
A Tiltott régészet ... amellett érvel, hogy anatémiailag modern emberek sok szdzmillid éve
léteznek mdr, s ezzel az emberi evoldcié elméletét cafolja. Nem foglal 4llast masfajta biotikus
evolicié mellett. A kényv azt is dllitja, hogy a régészek egyfajta tudasszirévé valtak a XIX.
szédzad 6ta, mivel tevékenységiik sordn hajlamosak voltak figyelmen kiviil hagyni azokat a
leleteket, amelyek azt bizonyitottdk, hogy anatémiailag modern emberek mar évmilliok 6ta
léteznek. ... A szerz8k alapos munkat végeztek: hatalmas mennyiségd — tobbnyire a XIX.
szazadbdl és a XX. szdzad elejérdl val6 — anyagot gyujtottek ossze €s ismertettek, amely tu-
domanytorténeti szempontbdl kétségkiviil érdekes.”
Wade Tarzia, in: Creation/Evolution, 1994, 14(1). sz., 13. 0.
,,Habdr megkozelitésmddja kifejezetten antievolucionista, a konyv — formdjat, tartalmat és sti-
lusét tekintve — nem az antievolucionizmus megszokott mifajat képviseli. Abban kiilonbo-
zik e mifaj szokdsos darabjaitél, hogy a szerzdk eredeti forrdsokat hasznalnak, s a konyv jol
van megirva. Ezenkiviil, 6sszhatdsat, hangnemét tekintve, a mi messze felette 4ll annak,
amivel a szokvanyos kreacionista irodalomban taldlkozunk. ... Val6jdban a szerzok egész
konyviiket a szakirodalom vizsgalatara alapozzik, s e szakirodalom nagy része (jéllehet nem
az egész) a tizenkilencedik szdzad végérdl és a huszadik szdzad elejérdl szarmazik. Ily mé-
don a Harmadkori Ember tizenkilencedik szazadi elméletét elevenitik fel, szemmel lathato-
lag azt az elképzelést alapozva erre, hogy az anatémiailag modern Homo sapiens mir a rela-
tive nagyon tavoli miiltban felbukkant, s kijelentik, hogy az ezt aldtdmaszté leletanyag leg-
alabb olyan j6, s6t dltaldban jobb, mint amire fajunk jéval Gjabb, evoliicids eredetének alata-
masztasaként hivatkoznak.”
Kenneth L. Feder, in: Geoarchaeology, 1994, 9(4). sz., 338. o.
,-Egy ilyen hatalmas terjedelmi munka (914 oldal), amit az emberiség rejtélyes eredetének szen-
teltek — meghokkenti az embert. Mi lehet vajon ez a tiltott régészet? A megdobbenés elso pilla-
natai utan gyorsan feliitjiik a konyvet, s nagy érdeklddéssel lapozzuk végig az oldalakat. Az elsG
rész a rendellenes (nem elfogadott) leleteket mutatja be — koztiik a feltehetéen embert6l szarma-
z0 vésett és 1o101t csontokat tercium kori barlangokbdl; eolitokat, melyekkel kapcsolatban sok
tinta fogyott mar; Kalifornidban talalt emberi maradvanyokat a pliocén vagy az eocén idGszak-
bél; vagy emberi ldbnyomokat, melyeket pennsylvaniai fels6 karbonkori rétegekben, a kentucky-
1 Rockcastle-nél talaltak. A szerzok ismertetik a felfedezésekrol sz616 torténelmi beszamolokat,
s a koriilottiik zajl6 vitdkat, de nem bocsatkoznak semmiféle kategorikus itéletalkotdsba. A konyv
masodik része hagyomanyos leleteket targyal — javai €s kinai (tobbek kozott a csoukoutieni)
hominidékat, a piltdowni emberi koviileteket stb. Nem feledkeznek meg Afrikarél sem, ahol a
legbsibb Australopoithecus-maradvanyokat taldltak. Mintegy sz4dz oldalon keresztiil a szerz6k
itt ismét lefrjak a fosszilis leletekkel kapcsolatos torténelmi beszamoldkat és vitdkat, valamint
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az igazi hominidakkal valé rokonithat6sdgukra is kitérmek. A konyv végén harom melléklet ta-
lilhat6. Az elsé a targyalt csontok kémiai €s radiometriai elemzésére vonatkozik. A méasodik az
6si id6szakokban (harmad-, masodiddszak) 1étezd kultirak bizonyitékait tartalmazza. A harma-
dik melléklet az ember Gsiségét bizonyito leleteket 6sszegzi — a prekambriumtdl (a Dél-afrikai
Koztarsasagban, az ottosdalini lelGhelyen talalt fémgomb) a pleisztocén végéig. M. Cremo és R.
Thompson szdnd¢kosan provokalé miivet alkottak, rdmutatva arra a problémara, hogy egy adott
kor uralkodo elképzelései befolydssal vannak a tudomanyos kutatémunkdra. Ezek az elképzelé-
sek arra kényszerithetik a kutatokat, hogy elemzéseiket a tudoményos vildg altal jévahagyott fel-
fogasokhoz igazitsik. E mi{ dokumentumgazdagsdga — ami inkabb torténeti-szociol6giai, mint
természettudomanyi jelleg — sem hagyhat6 figyelmen kiviil.”
Marylene Patou-Mathis, in: L Anthropologie, 1995, 99(1). sz., 159. o.
,»A konyv szamos prekambrium és pleisztocén kori leletet emlit és vitat meg, melyeket egyes
tuddsok az anatémiailag modern ember bizonyitékaiként tartanak szdmon. A szerzok éltala-
ban egy az egyben elfogadjdk a beszamolokat, s bemutatjak, hogy a benniik foglalt tényeket
miként hagyta figyelmen kiviil a tudoményos vilag. ... A leirdsoknak és az ismeretlen for-
rasmunkdk terjedelmes irodalomjegyzékének nagy hasznat vehetik az uralkodé tudomanyos
vildgképet képviseld tudésok is.”
Journal of Geological Education, 1995,43. sz., 193. o.
»,Michael Cremo ¢és Richard Thompson konyve azzal kecsegtet, hogy az emberi nem 6siségére
vonatkoz6 nyugtalanit6 elképzelésekr6l fellebbenti a feledés fatylat. A szerzdk szerint a darwi-
nista maradisdag célzatosan eltussolja azokat a régészeti bizonyit€kokat, amelyek arra utalnak,
hogy a Homo sapiens nem egy ujabb kori evolucios termék, s hogy hosszu idon keresztiil egyiitt
létezett a f6ldon szamos emberszabdsid hominidaval, akik nem lehettek az elddei.”
Wiktor Stoczkowski, in: L' Homme, 1995, 35. sz., 173. o.
,Gratuldlnunk kell Michael A. Cremonak és Richard Thompsonnak, akik nyolc év alatt 1ét-
rehoztdk az egyetlen vilagos, preciz, kimeritd €s teljes 6sszefoglaldst gyakorlatilag az Osszes
emberi leletrdl, tekintet nélkiil arra, hogy beleillenek-e az elfogadott tudomdnyos elméletbe,
vagy sem. Ha azt mondjuk, hogy igen alapos kutatomunkat végeztek, akkor nagyon keveset
mondtunk. Nincs még egy konyv, amely hasonlé terjedelmi s kaliberd lenne. Minden elsé-
éves bioldgia, régészet és antropolégia szakos hallgaté szdméara — €s masok szamara is! —
kotelezd olvasmannya kellene tenni.”
John Davidson, in: International Journal of Alternative and Complementary Medicine,
1994 augusztus, 28. o.
A Tiltott régészet a lehetd legnagyobb mértékben kiaknazza a jelenleg elterjedt értelmezési
moédokat. A szerzok arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy a modern Homo sapiens folyama-
tosan egyiitt €lt azokkal a majomszerd, emberszabasi teremtményekkel, melyeket az evolu-
cionista biol6gusok az ember §sénck ill. egy kettédgazds kiindulépontjanak tartanak. Ezéltal
a védikus forrdsokat tdmasztjdk ald, melyek az emberi nem szinte végtelen multjara enged-
nek kovetkeztetni. ... Nagy szdmii pattintott kovakd vagy eolit nagyon 6si kGeszkdzként valé
értelmezése, valamint a mésok altal csalasként vagy természeti jelenségként elvetett egyéb
bizonyitékok (fémgolydk; cipdnyomok; vasszogek és aranyszilak Gsi kozetben; faragdsok;
ldbnyomok) djraértelmezése révén Cremo és Thompson az anatémiailag modern ember te-
vékeny jelenlétét mar a kambrium korban is felfedezni véli. ... A Tiltott régészet meglepGen
konnyen olvashaté, annak ellenére, hogy a mi val§jaban két évszdzad — a nyugati tudésok
altal kétségbe vont vagy elutasitott — régészeti leleteinek 828 oldalas kritikai katalégusa.”
Hillel Schwarz, in: Journal of Unconventional History, 1994, 6(1). sz., 75-76. o.
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