1979-ben egy észak-afrikai lelGhelyen, a tan-

# Az emberi faj zéniai Laetolindl, vulkénikus hamuiiledékben
% - 3,6 milli6 éves ldbnyomokat fedeztek fel a ku-
s I e,tewes eredete tatok. Mary Leakey és masok azt mondtik,

& . o hogy a labnyomok ugyanolyanok, mint a mo-

C. konyv eloszava dern emberé. E tudésok szdmdra ez csupdn azt
i jelentette, hogy az emberi el6d6knek 3,6 mil-
1i6 évvel ezeldtt figyelemreméltéan modern
: labuk volt. M4s tudésok, példdul R. H. Tuttle,
¢ Michael A. Cremo a Chicagéi Egyetem fizikai antropolégusa sze-
: rint viszont az ismert Australopithecus-félék
3,6 milli6 éves labcsont-koviiletei azt mutat-
jék, hogy félreérthetetleniil felismerheté ma-
jomszeril ldbuk volt; ezért nem lehet egyiivé
sorolni dket a Laetolindl taldlt 1dbnyomokkal.
A Natural History cimi folyé6irat 1990 mérci-
usi szdmdban megjelent cikkében Tuttle elis-
merte, hogy ,,egyfajta rejtéllyel allunk szem-
ben”. Ezért gy tdnik, szdmitasba vehetjiik azt
a lehetdséget — amit sem Tuttle, sem Leakey
nem emlitett meg —, hogy anatémiailag fejlett
emberi testtel rendelkezd €161ények, amelyek az anatémiailag fejlett, modern emberi 1dbhoz
illenek, mar 3,6 milli6 évvel ezeldtt is éltek Eszak-Afrikdban, s majomemberszer( teremtmé-
nyekkel éltek egy idGben. Barmilyen érdekes is ez az archeol6giai lehetdség, az emberi evo-
lici6 jelenlegi elméletei kizdrjdk ezt a feltételezést.

1984 és 1992 kozott azonban Richard Thompson €s jémagam, kutaté munkatrsunk,
Stephen Bernath segitségével, hatalmas mennyiségil olyan bizonyitékot gydjtittiink ssze,
ami megkérdGjelezi az emberi evolici6 jelenlegi elméleteit. E bizonyitékok koziil néhiany —
mint a laetoli ldbnyomok is — egészen tjak, legtobbjiiket viszont a XIX. szdzadban és a XX.
szézad elején jelentették a tudésok.

Néhdnyan taldn, anélkiil, hogy akdr csak megnéznék e régebbi leletanyagot, azt felté-
telezik majd, hogy valami nincs rendben veliik — hogy a tud6soknak annak idején j6 okuk volt
arra, hogy félretegyék Sket. Richard és én alaposan megvizsgéltuk ezt a lehetdséget is, 4m arra
a megéllapitdsra jutottunk, hogy mindségiiket tekintve e vitatott bizonyitékok nem jobbak
vagy rosszabbak azoknadl a feltételezetten vitathatatlan bizonyitékoknal, amelyekre dltaldban
az emberi evoliciérol sz616 jelenlegi nézetek érdekében hivatkoznak.

Az emberi faj rejtélyes eredete els6 részében kozelebbrdl megvizsgéljuk a vitatott — az em-
beri evoliiciéval kapcsolatos jelenlegi elméleteknek ellentmondé — bizonyitékok hatalmas t6-
megét. Részletesen beszdmolunk arrél, hogyan tussolték el, tették félre és felejtették el sziszte-
matikusan az ilyen bizonyitékokat, annak ellenére, hogy azok minGségileg (és mennyiségileg)
egyenld értékiek voltak azokkal a bizonyitékokkal, amelyek az emberi eredettel foglalkoz6 el-
fogadott nézeteket timogatjak. Amikor egy bizonyiték elnyomdasardl beszéliink, nem arra uta-
lunk, hogy tudomdanyos &sszeeskiivok 6rdogi cselszovést szonek, hogy becsapjak a nyilvanos-
sdgot, hanem a tuddsszirés folytonosan miikodd tirsadalmi folyamatdra gondolunk, amely egé-
szen 4rtalmatlannak tidnik, de szertedgaz6, kumulativ hatisa van. A bizonyitékok bizonyos ka-
tegdridi egyszerden eltiinnek szem eldl — véleményiink szerint igazsdgtalanul.
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Az adatok elhallgatisdnak cz a gyakorlata hosszi ideje folyik. 1880-ban J. D. Whitney,
Kalifornia dllami geolégusa hosszi jelentést adott kizre kaliforniai aranybanydkban tal4lt
fejlett kSeszkdzokrdl. Az eszkozoket, amelyek kozott landzsahegyek, kdmozsarak és 6rldk
voltak, a banyaaknak mélyén taldltik vastag €s érintetlen ldvarétegek alatt, olyan formaciok-
ban, amelyek kora 9 milli6t6l 55 milli6 évig terjedt. W, H. Holmes, a Smithsoni Intézet tagja,
a kaliforniai leletek egyik leghangosabb kritikusa igy irt: ,,Ha Dr. Whitney értette volna az
emberi evoliicié modemn elméletét, valdsziniileg meggondolta volna, hogy nyilvdnossdgra
hozza a kivetkeztetéseit [azt, hogy Eszak-Amerikdban nagyon si id6ktd] fogva 1éteznek
emberek], annak ellenére, hogy tekintélyes mennyiségii bizonyitékkal keriilt szembe.” M4s
széval, ha a tények nem felelnek meg az elényben részesitett elméletnek, akkor e tényeket,
akdr tekintélyes mennyiségiiket is, félre kell tenni.

Ez aldtdmasztja azl a nagyon lényeges gondolatot, amelyet Az emberi faj rejtélyes ere-
detében szeretnénk hangsulyozni: a tudomdnyos viladgban létezik egy tudasszirg, ami kiros-
tdlja a nem szivesen litott bizonyitékokat. A tudissziirés e folyamata nagyon j6l mikddik egy
j6 évszézad 6ta, s a mai napig is folytatédik.

A tuddssziirés altaldnos folyamatan kiviil a kdzvetlenebb elnyomas eseteire is van példa.

1950-es évek elején Thomas E. Lee, a Kanadai Nemzeti Mizeum munkatarsa fejlett k&-
eszkozoket taldlt a sheguiandah-i jégkorszaki iiledékekben, az északi Huron-tavon 1évé
Manitoulin-szigeten. John Sanford geolégus, a Wayne Allami Egyetem tandra vitdba szallt
azzal a feltételezéssel, hogy a legiddsebb sheguiandah-i eszkoz legaldbb 65 000 vagy esetleg
125 000 éves. Akik az észak-amerikai Gstorténelem elfogadott nézeteit valljak, azok szamd-
ra ezek a korok elképzelhetetlenck. A feltételezések szerint az ember elGszor 12 000 évvel
ezeldtt vandorolt 4t Szibéridbél Eszak-Amerikaba.

Thomas E. Lee igy panaszkodott: ,,A hely felfedezjét [Lee-t] koztisztvisel6i 4llasdbol
hosszas munkanélkiiliségbe iildozték; publikiciéit letiltottdk; bizonyitékait szimos kiemel-
kedd szerzé elferditve irta le...; tArgyak tonndit siillyesztették el a Kanadai Nemzeti Mize-
um tarol6iban; mivel a felfedez6t nem volt hajlandé elbocsatani 4lldsdbol, a Nemzeti Mize-
um igazgatdja, aki felvetette, hogy monografidt ir a helyszinrdl, szintén elveszitette az 4ll4-
sdt, és szimkivetetté valt; a presztizs €s a hatalom hivatalos poziciéit vetették be, hogy a hat
sheguiandah-i példdny, amely még nem volt biztonsdgban, az ellendrzésiik ald keriiljon; a
lelShely teriiletén pedig turistakdzpontot 1étesitettek. ... Sheguiandah kényszerd, kinos beis-
merését jelentette volna annak, hogy az értelmiségi elit nem tud mindent. Szinte minden kény-
vet djra kellett volna irni e témaban. Ezért meg kellett semmisiteni. Es meg is semmisitették.”

Az emberi faj rejtélyes eredete masodik részében attekintjiik azokat az elfogadott bizo-
nyitékokat, amelyeket dltaldban az emberi evoliici jelenleg uralkodé elméletének aldtdmasz-
tdsdra szoktak hasznalni. Foleg az Australopithecus helyzetét vizsgiljuk meg. A legtébb antro-
pol6gus egyetért abban, hogy az Australopithecus emberSs volt, majomszeri fejjel és ember-
szer( testtel, és két 14bon, ember médjéra jart, emberi testtartdssal. Mds tudésok azonban egy
gyokeresen eltérd Australopithecus-szemlélet mellett vonultatnak fel meggy6z6 érveket. E ku-
taték szerint az Australopithecus-félék erdsen majomszerdek voltak, részben fak dgai kozt laké
élélények, akiknek nem volt kézvetlen kapcsolatuk az emberi evoldcids lancolattal.

A misodik részben tobbek kozott kitériink arra, hogy primitiv hominidék és anatémia-
ilag fejlett emberi lények esetleg egyidejiileg léteztek, nemcsak a tdvoli miltban, hanem a
Jelenben is. Az elmiilt szdzadban a tudésok olyan bizonyitékokat gydjisttek dssze, amelyek
arra utalnak, hogy emberszeri teremtmények, amelyek emlékeztetnek a Gigantopithecusra,
az Australopithecusra, a Homo erectusra és a neander-volgyi Gsemberre, még mindig élnek a
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vildg egycs vadonjaiban. Eszak-Amerikdban sasquatch-nak, Kozép-Azsidban pedig
almasznak hivjdk Sket. Afrikdban, Kiniban, Délkelet-Azsidban, Kozép-Amerikdban és Dél-
Amerikaban mas neveken ismertek. Néhany kutaté osszefoglal6 elnevezésként a ,,vadember”
sz6t haszndlja. Tudésok és orvosok is jelentették, hogy lttak €16, illetve halott vadembere-
ket, valamuint libnyomokat. Sok ezer jelentést vettek mar jegyzékbe: vadembercket latott egy-
szerli emberek beszdmoldit, tovabbd a torténelmi feljegyzésekben talalt hasonlé jelentéseket.

FelvetGdhet a kérdés, hogy miért llitottunk dssze egy ilyen konyvet — mint amilyen az
Az emberi faj rejtélyes eredete -, ha nem volt semmilyen alapvetd célunk ezzel. Valéjaban volt
egy alapvetd célunk.

Richard Thompson és jémagam a Bhaktivedanta Institute tagjai vagyunk, amely a Kris-
na-tudat Nemzetkozi Szervezetének egy olyan dga, amely azt tanulmdnyozza, hogy milyen
kapcsolatok, sszefliggések vannak a modern tudoményos vildg és India védikus irodalmd-
nak vildgképe kozott. A védikus irodalomb6l az a felfogds tiikrozddik, hogy az emberi faj
nagyon 0si. Azzal a céllal, hogy médszeres kutatdmunkat végezziink az ember Gsiségével
kapesolatos tudomanyos irodalom teriiletén, a védikus gondolatot olyan elmélet formajaban
fejeztiik ki, mely szerint a kiilénboz6 emberszerd és majomszer( lények hosszi idon 4t 1é-
teztek egymads mellett.

Az, hogy teoretikus nézetiinket a védikus irodalombdl meritettiik, nem csdkkentheti e
mu értékét. Az elméletvdlasztas szdmos forrdsbél eredhet — meghatdrozhatja egy személyes
inspirdcid, egy el6zd elképzelés, egy barat tanicsa, egy film stb. Ami igazan szdmil, az nem
a ledria forrdsa, hanem az, hogy magyarizattal tud-e szolgdlni megfigyeléseinkre.

Terjedelmi okok miatt nem tudjuk e kotetben részletesen kifejleni az emberi eredetrdl
52616 jelenlegi elméletekkel szembeni alternativ nézeteinket. Ezért tervbe vettiink egy mdso-
dik kotetet, amely 6sszekapcsolja kiterjedt kutatdsunk eredményeit a védikus forrdsanyaggal.

Richard Thompsonnal végzett kozds munkankrél sz6lnék még egy-két sz6t. Richard
képzett tudds, matematikus, elismert cikkeket és kényveket publikalt a matematikai biolégia,
a geol6gia, a fizika, a mitholdas érzékelés teriiletén. En 1977 6ta konyveket és djsagokat frok-
szerkesztek, amelyeket a Bhaktivedanta Book Trust ad ki.

1984-ben Richard megkérte asszisztensét, Stephen Bernath-t, hogy gyijtsén anyagot az
ember eredetérdl és Gsiségérdl, majd 1986-ban felkért, hogy dolgozzam fel ezt az anyagot egy
kényvben.

A Stephen iltal gydjtott anyag vizsgdlata kozben megiitkdztem azon, hogy milyen ke-
vés jelentés van 1859-t6l, amikor Darwin kiadta A fajok eredetét, egészen 1894-ig, amikor
Dubois kiadta a javai emberrdl sz6l6 jelentését. Mivel ez felkeltette az érdeklédésemet, meg-
kértem Stephent, hogy szerezzen be néhdny antropoldgiai konyvet a XIX. szdzad végérél és
a XX. szazad elejérdl. E konyvekben, koztiik Marcellin Boule Megkéviilt ember cimi kony-
vének korai kiaddsdban, igencsak negativ recenzidkat taldltam e kérdéses iddszak szamos
jelentésérdl. A ldbjegyzeteket dtvizsgdlva, elGastunk néhdny ilyen jelentést. Legtobbjiik,
amelyek XIX. szdzadi tuddsoktol szarmaznak, vésetl csontokat, kdeszkozoket és anatémiai-
lag modern csontvazmaradvanyokat ir le, amelyeket meglepSen régi geol6giai kérnyezetben
taldltak. A jelentésck jo mindségiiek voltak, és sok Ichetséges ellenvetést megvilaszoltak. Ez
Osztonzott arra, hogy még behatébban kezdjem el vizsgdlni a témat.
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